





1 materialéw oraz zobowigzal do przestania deklaracji podatkowej za ostatni rok
rozliczeniowy oraz o$wiadczenia o liczbie $redniorocznie zatrudnionych pracownikéw.

Strona postgpowania nie skorzystala z przystugujacych Jej uprawnien; za pismem
z dnia 28 wrzesnia 2017 r. przekazala o§wiadczenie o liczbie $redniorocznie zatrudnionych
pracownikéw oraz kopig¢ zeznania o wysokosci osiggnietego dochodu za 2016 r.

Pismem z dnia 5 pazdziernika 2017 r. Warminsko-Mazurski Wojew6dzki Inspektor
Inspekcji Handlowej poinformowat strong o zakofczeniu postepowania administracyjnego
w przedmiotowej sprawie, a takze o przystugujacym Jej uprawnieniu do zapoznania sie
z aktami sprawy i prawie wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodéw i materiatéw.

Strona postgpowania nie skorzystata z ww. uprawnien.

Warminsko-Mazurski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalit i stwierdzil,

co nastepuje.
Wprowadzenie do obrotu artykulu rolno spozywczego niewlasciwej jakosci handlowej
stanowi naruszenie art. 40a ust. 1 pkt 3 ustawy o jakosci handlowej, za ktére, w mys$l
cytowanego przepisu, grozi kara pieni¢zna w wysokosci do pigciokrotnej wartosci korzysci
majatkowej uzyskanej lub ktéra moglaby zostaé uzyskana przez wprowadzenie do obrotu
artykuléw  rolno-spozywczych nieodpowiadajacych jakosci handlowej okreslonej
w przepisach lub deklarowanej przez producenta w oznakowaniu, nie nizszej jednak
niz 500 z4.

Art. 17 ust. 1 rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) Nr 178/2002
z dnia 28 stycznia 2002 r. ustanawiajacego ogdlne zasady i wymagania prawa
zywno$ciowego, powotujacego Europejski Urzad ds. Bezpieczefistwa Zywnodci oraz
ustanawiajgcego procedury w zakresie bezpieczenstwa zywnosci (Dz. Urz. UE L. 31 str. 1 ze
zm.) stanowi, ze podmioty dziatajace na rynku spozywczym i pasz zapewniajg, na wszystkich
etapach produkcji, przetwarzania i dystrybucji w przedsigbiorstwach bedacych pod ich
kontrola, zgodno$¢ tej zywnosci lub pasz z wymogami prawa zywnosciowego wlasciwymi
dla ich dziatalnosci i kontrolowanie przestrzegania tych wymogéw. Dotyczy to zatem
i ostatniego ogniwa, tj. sprzedazy detalicznej.

Wedltug art. 4 ust. 1 ustawy o jakosci handlowej wprowadzane do obrotu artykuly
rolno-spozyweze powinny spetniaé wymagania w zakresie jakosci handlowej, jezeli
w przepisach o jakosci handlowej zostaly okreslone takie wymagania, oraz dodatkowe
wymagania dotyczace tych artykulow, jezeli ich spelnienie zostato zadeklarowane przez

producenta.

6e€



Zgodnie z art. 3 pkt 5 ustawy o jakosci handlowej, jakos¢ handlowa to cechy artykulu
rolno-spozywczego dotyczace jego wiasciwosci organoleptycznych, fizykochemicznych
i mikrobiologicznych w zakresie technologii produkeji, wielkosci lub masy oraz wymagania
wynikajace ze sposobu produkcji, opakowania, prezentacji i oznakowania, nieobjgte
wymaganiami sanitarnymi, weterynaryjnymi lub fitosanitarnymi.

Zgodnie z zasadg wyrazong w art. 17 ust. 2 akapit 3 cytowanego wyze]
Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) Nr 178/2002 kary i srodki karne
majace zastosowanie w przypadkach naruszenia prawa zywno$ciowego powinny by¢
skuteczne, proporcjonalne i odstraszajgce.

Majac na wzgledzie powyzsze ustalenia, w toku prowadzonego postepowania
administracyjnego zmierzajacego do wymierzenia kary pienigznej Warminsko-Mazurski
Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej wzigh pod uwage, zgodnie z przepisem art. 40a
ust. 5 ustawy o jakosci handlowej stopien szkodliwosci czynu, zakres naruszenia,
dotychczasows dziatalno$¢ podmiotu dzialajgcego na rynku artykuléw rolno-spozywezych
i wielko§¢ jego obrotéw oraz przychodu, a takze warto$¢ kontrolowanych artykutéw rolno-
spozywczych.

Wykonujac dyspozycje tego przepisu w odniesieniu do zakwestionowanego
produktéw Warminisko-Mazurski Wojew6dzki Inspektor Inspekcji Handlowej oceniajgc:

1. stopien szkodliwosci czynu - stwierdzil, ze sprzedaz ryby z zawyzona zawartoscig glazury
(w stosunku do deklaracji na opakowaniu) naruszato interes konsumentéw, w zwigzku
z ograniczeniem ich prawa do pelnej informacji o produkcie; powyzsze utrudniato
konsumentom dokonanie wlasciwego wyboru, zgodnego z ich oczekiwaniami

2. zakres naruszenia - stwierdzil, ze zawyzenie zawartosci glazury narusza przepisy majace
na celu ochrone konsumentéw; stwierdzona nieprawidlowos¢ narusza wymagania
w zakresie oznakowania i stanowi znaczne naruszenie wymagan w zakresie jakosci

3. dotychczasows dzialalno§¢ przedsigbiorcy - wzigl pod uwage, Zze kontrolowany
przedsigbiorca w okresie ostatnich 24 miesiecy nie byl karany przez Warminsko-
Mazurskiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej za wprowadzenie do obrotu
produkt6éw, ktére nie odpowiadaty jakosci handlowej

4. wielko§é obrotéw oraz przychodu - zaliczyt kontrolowanego przedsigbiorcg do grupy
tzw. ,,matych przedsigbiorcow”

5. warto$¢ kontrolowanych artykuléw rolno-spozywezych - stwierdzit, ze wynosita ona

117,00 z1.






