





26. naswietlacz LED Kanlux MCOB SE 30W,

27. przenosny naswietlacz halogenowy TRAP 2W3 L100P,
28. przenosny naswietlacz halogenowy ELIOT 2W3 L500P,
29, przediuzacz 1 gniazdowy Elgotech 40m PK 1040,

30. przedluzacz 1 gniazdowy Elgotech 25m PK 1025,

31. urzadzenie zabezpieczajace 3m PSF 3 503 2,

32. lampa Kanlux HERON KT017C-B,

33. oprawa LED QOsram 8W 100-240V,

34. urzadzenie zabezpieczajace PSF 35052 5m,

35. urzadzenie zabezpieczajgce PSF 35012 1,5m,

36. lampka biurowa SUZI HR 60B Kanlux,

37. lampka biurowa LORA HR DF5,

38. czajnik Eldom C110,

39. lampka Kanlux FRANKO 15 LED 6,5W,

40. lampka Kanlux ARDISA,

41. lampa Downlight LUNO FLAX NT 18W,

42. lampa LUNO PRO Plafoniera Tuna LED,

43. lampa LUNO PRO Plafoniera AXA LED 14W,

44, lampa LUNO PRO Plafoniera LED MOET 18W,

45, lampa LUNO EKO Naswietlacz LED NOVA-NS 30W,
46. LUNO PRO Downlight FLAX NT 6W,

47. LUNO PRO Downlight FLAX NT 12W,

48. LUNO PRO Downlight FLAX 12W,

49. LUNO PRO Plafoniera ZAFIRA LED 20W,

50. LUNO PRO Plafoniera LED MOET 24W,

51. LUNO PRO Plafoniera LED MEGAN 18W,

52. LUNO EKO IVA LED 16W.

Stwierdzone nieprawidlowosci sg bezsprzeczne. Powyzsze zostalo udokumentowane
w protokole konfroli (numer akt DEk.8361.15.2018) oraz w postaci graficznej (zdjecia
dotaczone do akt sprawy).

Warminsko-Mazurski Wojewodzki Inspektor Inspekeji Handlowej uznat, ze
stwierdzone nieprawidtowosci daja podstawe do wszczecia postepowania administracyjnego

w przedmiocie natozenia kary pieni¢Znej na kontrolowanego przedsiebiorcg.






gospodarczego powinien znaé przepisy zwigzane z prowadzong przez niego dziatalnoscig
gospodarcza.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy o informowaniu o cenach, jezeli przedsigbiorca nie
wykonuje obowigzkdw, o ktorych mowa w art. 4 powolanej ustawy, wojewddzki inspektor
Inspekcji Handlowej naklada na niego, w drodze decyzji, kar¢ pieniezng do wysokosei
20000 zh. Przy ustalaniu wysokosci kary pieni¢znej- uwzglednia si¢ stopien naruszenia
obowiagzkow oraz dotychczasows dziatalnoéé przedsiebiorcy, a takze wielko$é jego obrotéw
i przychodu ( art. 6 ust. 3 ustawy o informowaniu o cenach).

Tlo§¢ konkretnych towardw, jakie nie byly prawidlowo oznakowane informacjami
wymaganymi przez ustawe o informowaniu o cenach, jest istotna z punktu widzenia
kryteriow shuzacych do miarkowania wysokosci kary pienigznej, tj. stopnia naruszenia.
Konieczne jest bowiem odpowiednie odniesienie liczby nieprawidlowosci do liczby
produktéw. Nieprawidlowosci w zakresie uwidaczniania cen przy 52 partiach produktow
w odniesieniu do 90 rodzajow towardw objetych kontrolg stanowig znaczny zakres naruszenia
(nieprawidtowodci stwierdzono przy 57,7 % produkiow).

Warto$¢ towaréw nie stanowi jednak o wickszym lub mniejszym zakresie naruszenia.
Obowigzek ustawowy  dotyczy uwidaczniania cen towardw, bez  wzgledu
na ich warto$é.

Z uwagi na to, iz cena jest jednym z wazniejszych czynnikéw majacych wplyw
na podjecie decyzji o zakupie towaru przez konsumenta, powinna by¢é dostepna oraz
prawidlowo uwidoczniona w miejscu sprzedazy. Natomiast cena jednostkowa umozliwia
kupujacym poréwnanie cen towaréw z cenami towardw podobnych, ¢ innej masie, objetosci
oraz pozwala kupujacym dokonaé¢ optymalnego i wlasciwego dla nich wyboru towaru,
zapewnigjac prawo do rzetelnej informacji o cenie.

Czynnikiem wplywajacym na korzy$é Strony postgpowania jest fakt, ze nie byla dotad
karana na podstawie obowigzujacych przepisow w zakresie informowania o cenach towaréw
i ushug. Uwzgledniono réwniez fakt niezwlocznego usuniecia stwierdzonych
nieprawidtowosci w trakeie kontroli poprzez uwidocznienie brakujgcych cen.

Kolejnym czynnikiem branym pod uwage przy nalozeniu kary pienigznej jest
wysoko$é obrotu oraz przychodu. Dane przekazane przez strong daly podstawe
do zakwalifikowania jej do grupy tzw. innych przedsigbiorcéw (art. 7 ustawy z dnia 06
marca 2018 r. Prawo przedsigbiorcéw — tekst jednolity Dz. U. z 2018 ., poz. 646).

Zgodnie z zasadg wyrazong w art. 8 dyrektywy 98/6/WE Parlamentu Europejskiego

i Rady z dnia 16 lutego 1998r. w sprawie ochrony konsumenta przez podawanie cen






