





Pismem z dnia 30 listopada 2017r. Warminsko-Mazurski Wojewddzki Inspektor
Inspekeji Handlowej poinformowat strong o wszczeciu postgpowania administracyjnego,
majacego na celu wymierzenie kontrolowanej spélce kary pienieznej za wprowadzenie do
obrotu tatara wotowego a’ 200 g niewlasciwej jakoéci oraz o przystugujagcym prawie do
wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodow i materiatéw oraz zgloszonych zadan, a takze
przeglgdania akt sprawy 1 sporzadzania z nich notatek, kopii fub odpiséw. Wniesiono takze
o przestanie informacji o dochodzie osiggnigtym za rok 2016 oraz o liczbie zatrudnionych
osbb. Strona nie skorzystata z przystugujacych jej praw.

Za pismem z dnia 07 grudnia 2017r. strona przestata informacj¢ o przychodach ze
sprzedazy towaréw i materiatow w roku 2016r.

Pismem z dnia 15 grudnia 2017r. Warminsko-Mazurski Wojewddzki Inspektor
Inspekcji Handlowej poinformowal stron¢ o zakoficzeniu postepowania administracyjnego
w przedmiotowej sprawie, a takze o przystugujacym jej wprawnieniu do zapoznania si¢
z aktami sprawy i prawie wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowod6w 1 materialéw. Strona
nie skorzystala z przyshugujacych jej praw.

Warmifisko-Mazurski  Wojewddzki  Inspektor  Inspekcji  Handlowej  ustalit
i stwierdzit, co nastgpuje:

Za wprowadzenie do obrotu artykuléw rolno-spozywcezych niewlasciwej jakosei
zgodnie z trescig art. 40a ust. 1 pkt 3 ustawy o jakosci handlowej grozi kara pienigzna
minimalna w wysokodci 500 zi zas maksymalna — pigciokrotno$é wskazanej korzysci
majatkowe].

Zgodnie z art. 17 ust. 1 rozporzadzenia (WE) Nr 178/2002 Parlamentu Eurepejskiego
i Rady z dnia 28 stycznia 2002 r. ustanawiajgcego ogolne zasady i wymagania prawa
zywnodciowego, powolujacego Europejski Urzad ds. Bezpieczehstwa Zywnosci oraz
ustanawigjacego procedury w zakresie bezpieczenstwa zywnofci (Dz. Urz. UE L. 31
7 01.02.2002 str.} z pézn. zm.), /dalej: ,,rozporzadzenia Nr 178/2002”/ podmioty dzialajace na
rynku spozywczym i pasz zapewniajg, na wszystkich etapach produkeji, przetwarzania
i dystrybucji w przedsigbiorstwach bgdacych pod ich kontrola, zgodnosé tej zywnosci lub
pasz z wymogami prawa zywnosciowego wiasciwymi dla ich dzialalnosci i kontrolowanie
przestrzegania tych wymogow.

Wedlug art. 4 ust. 1 ustawy o jakosci handlowej wprowadzane do obrotu artykuly
rolno-spozywcze powinny spelniaé wymagania w zakresie jako$ci bandlowej, jezeli

w przepisach o jakosci handlowej zostaly okre§lone takie wymagania, oraz dodatkowe



wymagania dotyczace tych artykuldw, jezeli ich spelnienie zostalo zadeklarowane przez
producenta.

Zgodnie z art. 3 pkt 5 ustawy o jakosci handlowej, jako$¢ handlowa to cechy artykulu
rolno-spozywezego dotyczgce jego wihasciwosci organoleptycznych, fizykochemicznych
i mikrobiologicznych w zakresie technologii produkcji, wielkosci lub masy oraz wymagania
wynikajagce ze sposobu produkeji, opakowania, prezentacji i oznakowania, nie objgte
wymaganiami sanitarnymi, weterynaryjnymi lub fitosanitarnymi.

Zgodnie z zasada wyrazong w art. 17 cytowanego wyze]j rozporzadzenia Nr 178/2002
kary 1 $rodki karne majace zastosowanie w przypadkach naruszenia prawa zywnosciowego
powiﬁny by¢ skuteczne, proporcjonalne i odstraszajace.

Majac na wzgledzie dokonane ustalenia, w toku prowadzonego postgpowania
administracyjnego zmierzajacego do wymierzenia kary pienigzne] Warminsko- Mazurski
Wojewodzki Inspektor Inspekeji Handlowej wzial pod uwage zgodnie z przepisem art. 40a
ust. 5 ustawy o jakosdci handlowej: stopieni szkodliwosci czynu, zakres naruszenia,
dotychczasows dziatalno$é podmiotu dzialajgcego na rynku artykutéw rolno-spozywezych
i wielko$¢ jego obrotow oraz przychodu, a takze warto$¢ kontrolowanych artykutdéw rolno-
spozywczych.

Wrykonujge dyspozycje wiw przepiséw w odniesieniu do zakwestionowanej jednej
pattii produktu Warminsko- Mazurski Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej oceniajge:

1. stopien szkodliwosci czynu stwierdzit, ze konsument podejmujac decyzjg o zakupie
towaru kieruje si¢ przede wszystkim podstawowymi informacjami zawartymi w jego
oznakowaniu, ktére umozliwiajg odroznienie produktu od podobaych srodkow
spozywezych dostgpnych na rynku. Tatar wolowy to produkt niskottuszczowy,

a zatem wyzsza zawarto$é thiszczu moze $wiadezyé o gorszej jakosci surowca

uzytego do produkeji tatara. Konsument nabywajac artykul rolno-spozywezy

nieodpowiadajacy jakosci handlowej jest wprowadzany w biad, poniewaz otrzymat
produkt niezgodny z jego oczekiwaniem,

2. zakres naruszenia wymagan jakodci handlowej stwierdzil, ze nastapilo istotne
naruszenie intereséw i praw konsumentdw poprzez nierzetelne informowanie

w oznakowaniu o sktadzie produktu. Deklaracja producenta na opakowaniu

jednostkowym byla niezgodna z faktycznie ustalonym przez laboratorium sktadem

procentowym. Kontrolowany jako profesjonalista prowadzgcy sprzedaz artykutow
roino-spozywezych powinien sprawdzaé jako$¢ wyrobow 1 mieé pewnosc, Ze

wprowadzany produkt odpowiada jakosci handlowej,






